Negativkoalition aus Energie-L obby und fehlgeleiteter
Sozialpolitik blockiert besten Teil des Spar pakets

Wie sich Bruderle und Beck wider 6kologisch undmnagspolitisch besseren Sachverstand zu
Erflllungsgehilfen partikularer Industrie-Interesseachen

Manchmal entstehen Sternstunden der Politik dadutteks sich einige vernunftiger verhalten, als
man das von ihnen erwartet hatte. Sie konnen abeh @chnell scheitern — vor allem wenn sich
andere unvernunftiger verhalten, als man ihnen zage héatte.

Bundesfinanzminister Wolfgang Schauble plant mihdsbbau von Okosteuerausnahmen, der Ein-
fuhrung einer Brennelementesteuer und der Erheleimgy Luftverkehrsteuer de facto eine Aus-
weitung der Oko-logischen Steuerreform. Mit einegs&@ntvolumen von gut 4 Mrd. Euro im Jahr
wiurde sie zwar wesentlich kleiner ausfallen ale ifprol3e Schwester aus den Jahren 1999 bis 2003
— damals waren es rund 18 Milliarden Euro. Trotzégstaunt dieses Volumen angesichts der poli-
tischen Koalition, die dieses Paket ersonnen hbe¢. dyei Parteien waren bisher eher durch ent-
schiedene Ablehnung jeder Form von Okosteuern hget@ten. Das neue Paket gibt ihnen die
Chance, sich als progressive Erneuerer der Okasuerofilieren und gleichzeitig deren beste
Argumente zu Eigen zu machen.

Wahrend es unter Rot-Grin eigentlich nur um eingikaanmensneutralen Abgabentausch nach
dem Motto ,tax bads, not goods” ging — Umweltstaueoch, Sozialversicherungsbeitrage runter —
hat Schauble die undankbare Aufgabe, Nettoeinnahitteden Staathaushalt erwirtschaften zu
mussen. Die groRen Wohltaten — in Form von Konjurgibgrammen historischen Ausmali3es —
durfte schon Schauble-Vorganger Steinbriick verteifngesichts dieser gigantischen Ausgaben
muss auch die jetzt anstehende Gegenfinanziergtgrische Dimensionen erreichen. Nur vor dem
Hintergrund des massiven Geldbedarfs lasst sichelie Offenheit der Koalition fiir die ,Okologi-
sierung der sozialen Marktwirtschaft* erklaren. [&eld tun die Leute alles — manchmal sogar das
Gute.

Aber tun sie es wirklich, oder sind sie von ihrgyemen Courage bereits erschrocken? Bisher steckt
das Sparpaket noch in den Geburtswehen. Kaumasgeburt angekindigt, stehen auch schon die
Lobbyisten Schlange und warnen angesichts der i8kalischen Bestandteile wieder einmal vor
der unmittelbar bevorstehenden De-Industrialisigrdas Landes. Tausende Arbeitsplatze seien in
Gefahr, wenn die Regierung ihre Plane umsetzeigvédirgessen wird dabei, dass die sonst erfor-
derlichen Alternativen fur eine Konsolidierung dasndeshaushalts — etwa eine Mehrwertsteuerer-
hohung, die die Konjunktur abwtirgt oder héhere &wersicherungsbeitrage, wie sie die Koalition
bei den Krankenversicherungen gerade einleitetst-recht Arbeitsplatze gefahrden wirden. Das
teilweise Abschmelzen der Subventionen fir enantpesive Industrien und fir die Luftfahrtin-
dustrie verbessert dagegen die Anreize zu mehrgigedfizienz bzw. erhdht die Wettbewerbsge-
rechtigkeit zwischen den Verkehrstragern. Andesseiva bei der Mehrwertsteuer treffen Nachfra-
geausfalle durch héhere Energiesteuern zu eineht geringen Teil auslandische Energielieferan-
ten. Doch gerade der klimaschadlichste Verkehrstragd ausgerechnet die Unternehmen mit dem
hochsten Energieverbrauch sind heute von der Okessteeitgehend befreit!

Die Ausnahmen fur das Produzierende Gewerbe mimsaBroll sein und auf Bereiche konzentriert
werden, die tatsachlich gleichzeitig energieintersénd und in einem harten internationalen Wett-
bewerb stehen. Dass das beispielsweise bei derridemhastrie der Fall sei, kann wohl kaum je-
mand behaupten. Die energieintensivsten Bereickedwe Glas-, Keramik-, Zement-, Kalk-, Bau-
stoff-, Dingemittel- und Metall verarbeitende Inttigswerden nach den bisherigen Planen aber
auch kiinftig grundsétzlich von der Okosteuer ausgenen.



Und die Brennelementesteuer greift nur zusatzliehafite der Atomkonzerne durch den Emissi-
onshandel ab — wohlgemerkt unvollstandig. BDI-Hgepthaftsfihrer Schnappauf meint dagegen,
sie entziehe ,den Unternehmen Mittel, die nétigdsimm in erneuerbare Energien zu investieren®.
Man fragt sich, was die grof3en Energiekonzernesmldtzten Jahren daran gehindert hat, ihre bis-
her unbesteuerten Windfall-Profits von 5 Mrd. Ejaarlich in Erneuerbare Energien zu investieren!
Davon ist leider wenig zu sehen gewesen.

Auch die bisher geaul3erten Argumente gegen didikinhg einer 6kologischen Luftverkehrsteuer

sind wenig Uberzeugend. Wenn der rheinland-pfaieidelinisterprasident Kurt Beck und andere

nun eine europaweite Einfihrung der Ticket-Abgatreldrn, so ist das mehr als abwegig. Wird

doch die Luftverkehrsabgabe als eigentlich bloflgstes Instrument nur deshalb national einge-
fuhrt, weil sich das first-best-Instrument einetermationalen Kerosinsteuer bisher nicht durchset-
zen liel3. Auch beim theoretisch zweitbesten Insemindes Emissionshandels fir den Flugverkehr
wird dieser wiederum gegentber der Bahn bevorzlgger 85 Prozent der Zertifikate umsonst zu-
geteilt bekommt und auch das so genannte CAP,dis&missionsobergrenze, mehr als beschei-
den definiert ist. Mit Gro3britannien, Niederlangled Frankreich hatten die drei grof3ten Wettbe-
werber im europaischen Flugverkehr bereits eingtidket-Abgabe. Deutschland hatte sich dem
bisher verweigert und so als Steueroase die Nizael unter Druck gesetzt, seine Ticket-Abgabe
wieder abzuschaffen. Daraus ein Argument gegekidigihrung einer solchen Abgabe in Deutsch-

land zu stricken ist schon abenteuerlich. Zumahaoaden Niederlanden dieses Argument vorge-
schoben war. Einen leichten Rickgang bei den Fkigghlen gab es damals in den Niederlanden
wie in Deutschland — er war Uberwiegend konjunkddrbgt und hatte nur wenig mit einer Abwan-

derung nach Deutschland zu tun.

Die Ticket-Tax ist das einzig soziale Element ira§aket. Sie trifft die Vielflieger — Geschaftsrei-
sende und Wohlhabende, die mehrmals im Jahr irUdeub fliegen oder zum Shoppen nach New
York. Das konnen sich Menschen mit geringem Eink@mrachon heute nicht leisten. Uber die
Halfte der Menschen in Deutschland ist noch nidogeh — global sind es 95 Prozent. Von den
Folgen des Flugverkehrs werden dagegen vor allenamminen Menschen getroffen — sei es als An-
wohner von Flughafen durch Fluglarm, oder in Enkivingslandern durch die Auswirkungen des
Klimawandels. Spannend, dass ausgerechnet Teil&guadi und der SPD hier eine unheilvolle Al-
lianz mit dem Wirtschaftsminister eingehen. Ist das neue Verstandnis von internationaler Soli-
daritat?

Eine Wettbewerbsverzerrung, wie sie Kurt Beck inAlegabe entdeckt haben will, ist v. a. die bis-
herige Nichtbesteuerung von Kerosin im Vergleichsaastigen Mineraldlen und die Befreiung in-
ternationaler Fliige von der Mehrwertsteuer. Mekrldl Mrd. Euro betragen diese ungerechtfertig-
ten Steuervergunstigungen. Von daher sind die PF&&héubles mehr als bescheiden: gerade mal 1
Mrd. davon soll durch die Ticket-Abgabe abgegriffeerden. Das soll nicht zu verkraften sein?

Dass man fir 15 Euro von Deutschland nach Spahegeh kann, ist einfach pervers. Wer nun um
die Vorteile seiner Regionalflughafen furchtet weswegen den Subventionsabbau blockiert, des-
sen politischer Horizont scheint nicht mehr wedés bis zum nachsten Regionalflughafen zu rei-
chen. Die Generationengerechtigkeit wird immer gerrsonntagsreden im Mund gefihrt, aber
wenn die wohlhabenden finf Prozent der Weltbevaikgrdie Zukunft dieses Planeten verfliegen,
dann ist sie flugs vergessen. Schade, dass dialdibarale ,Saumagen-Connection“ Beck-
Bruderle sich hier anti-6kologisch gegen die sclawgtine ,Pizza-Connection-Plus* aus Schauble,
Roéttgen und Trittin stellt.

Bruderle hatte sich bei Opel und Karstadt als kdaber Ordnungspolitiker profiliert. Und das ist
auch gut so. Er sollte dieses mihsam gewonnené Ruafnicht wieder in Gefahr bringen, indem
er sich gegen den wenigstens ansatzweise eingefeiibventionsabbau in der Wirtschaft stellt.
Denn der bringt nicht nur bitter benétigtes Geld Btaatssackel und freut die Erben Ludwig Er-



hards; er ist auch ein Beitrag zu effektivem Klictagz. Gerade einer FDP, die die Staatsquote
tendenziell senken will, misste es doch gut insz€ph passen, auf der einen Seite umweltschadli-
che Subventionen zu sparen und auf der anderea &siin nicht zusatzliches Geld in die Hand
nehmen zu missen, um den entstanden 6kologisciex&ctwieder zu reparieren.

Die rund 4 Mrd. Euro, die die Bundesregierung iesém Bereich nun an Subventionen und Steu-
erverginstigungen bzw. anderweitigen Vorteilendiinzelne Industrien abbauen will, kann dabei
erst der Anfang sein. Das Umweltbundesamt hat d@héighen umweltschadlichen Subventionen
auf mindestens 48 Mrd. Euro in Deutschland beziffénanzminister Schauble hat hier also auch

fur die kommenden Jahre ein weites Betatigungsfettem er noch so manchen Schatz wird heben
kénnen.
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