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Verteilung der Gesamtfläche  (des Saarlandes) auf Standorttypen 
mit unterschiedlichem

Wasser- und Nährstoff - haushalt
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von insgesamt  697
gefährdeten Arten  

106   Rohstoffgewinnung

99 Städtisch-industrielle Nutzung

92   Wasserwirtschaft

84   Forstwirtschaft und Jagd

64   Abfall- und Abwasserbeseitigung

37   Teichwirtschaft

32   Militär

19   Verkehr und Transport

7   Wissenschaft

Landwirtschaft

397

112   Tourismus

Verursacher des Artenverlusts
(betroffene Pflanzenarten)

In Europa ist Natur Resultat von Kultur
-- oft auch einer Kultur des Raubbaus
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Landwirtschaft
-- Beschäftigung und Bodennutzung
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10% Naturschutzfläche als Ziel ?

Naturschutz darf sich nicht in den 10% Käfig sperren lassen

Landwirtschaft
-- Beschäftigung und Bodennutzung



Landwirtschaft
-- Beschäftigung und Bodennutzung

Naturschutz darf sich nicht in den 10% Käfig sperren lassen
sondern muss eine naturverträgliche Nutzung sicherstellen: 

Auf 100% der Fläche !

Landwirtschaft
-- Beschäftigung und Bodennutzung

Landwirtschaft ist der wichtigste Verursacher
des Verlusts an Biodiversität

-- genetische Vielfalt
-- Artenvielfalt
-- Ökosysteme / Landschaften

Aber: Die Hauptursache ist
-- nicht die Konkurenz um Flächen,   sondern
-- die Veränderung der (Nähr-)Stoffhaushalte
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gefährdet               474

nicht gefährdet   1 274

alle   1 805

Artenvielfalt und Nährstoffhaushalt
-- nach Standorttypen
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Naturschutz darf sich nicht in den 10% Käfig sperren lassen
sondern muss eine naturverträgliche Nutzung sicherstellen: 

Auf 100% der Fläche !

Wenn Eutrophierung das zentrale Problem
des Biotop und Artenschutzes ist,

Dann laufen die klassischen Instrumente des Naturschutzes
wie Schutzgebietsausweisung in die Leere.

Dann braucht man neben Schutzgebieten
ökonomische Anreize
Steuerung des Nährstoffeinsatzes.

Artenvielfalt und Nährstoffhaushalt
-- nach Standorttypen



• Konzentration
auf der Ebene

• Spezialisierung
Betrieb / Sektor

• Intensivierung

• Vertikale Integration inter-sektoral

• Regionale Polarisation inter-regional

Agrarstrukturwandel
-- verschiedene Dimensionen
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Agrarstrukturwandel
-- verschiedene Dimensionen

Konzentration
von Betrieben, 
Flächen 
Viehbeständen

Hecken

Grünland

1897 1969 1989



Agrarstrukturwandel
-- verschiedene Dimensionen

Intensivierung
Düngereinsatz



Landwirtschaft
-- Nährstoffhaushalt



Agrarstrukturwandel
-- verschiedene Dimensionen

Intensivierung
Düngereinsatz

N- Bilanzüberschuss



Agrarstrukturwandel
-- verschiedene Dimensionen

Intensivierung
Düngereinsatz



Nitrogen

Pollution

Stickstoffeinträge
-- in die Nordsee



2000 1985-2000

Reduction

kt / a SUM kt / a SUM % Change
=100 =100

SUM 996 100 596 100 37

SWE-NOR-DAN 87 9 58 10 40

BEL-NDL 176 18 93 16 35

DEU 470 47 294 49 38
DEU DEU

=100 =100

Point Sources 166 35 234 80 59

Diffuse losses 304 65 60 20 16
(Agriculture)

Stickstoffeinträge
-- in die Nordsee



Agrarstrukturwandel
-- verschiedene Dimensionen

Regionale 
Polarisierung

Viehbestandsdichte



Livestock Density per 100 ha UAA       .

Cattle Pigs

1984 1984

EU-9  total 85 86

(1)   BEL: Antwerpen, West Flandern, Ost-Flandern; NDL: Nord-Branabt, Gelderland

(2)   Flandern (BEL), Niederlande (NDL), Niedersachsen (DEU)
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Livestock Density per 100 ha UAA       .

Cattle Pigs

1984 1970-84 1984 1970-84
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Livestock Density per 100 ha UAA       .

Cattle Pigs

1984 1970-84 1984 1970-84

Regions:

Most intensive (1) 328 + 83 1121 + 617

North Sea Coast (2) 190 + 44 444 + 186

EU-9  total 85 +   7 86 +   14

(1)   BEL: Antwerpen, West Flandern, Ost-Flandern; NDL: Nord-Brabant, Gelderland

(2)   Flandern (BEL), Niederlande (NDL), Niedersachsen (DEU)
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Viebestandsdichte

1999

Veränderung der Bestandsdichte

1991  - 1999

Agrarstrukturwandel
-- verschiedene Dimensionen



Umweltschädlicher Agrarstrukturwandel

ist nicht das Resultat von

„autonomem" technologischem „Fortschritt“

Er ist vielmehr induziert und geprägt durch

ökonomische Anreize

die wiederum gesetzt werden durch

verzerrende agrarpolitische Instrumente

Verursachung und Verantwortung
-- die Politik zählt
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Politik prägt Natur und Landschaft
-- nicht nur in Europa
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Subventionierung der Landwirtschaft
-- OECD:  PSE  280 Mrd. US$
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by country
and region

OECD Indicators of Agricultural Support
-- Producer Support Estimate (PSE)



OECD Indikatoren zur Agrarstützung 
-- Producer Support Estimate (PSE)

OECD
nach Art der 

Stützung
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Subventionierung der Landwirtschaft
-- Struktur der Stützung in der EU
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Vergangenheit Zukunft?

Subventionierung der Landwirtschaft
-- Prspektiven der Stützung in der EU



Kompensation für
- Preissenkungen (sozial motiviert)

Legitimation: zeitlich begrenzt   (mit CC)

WTO: "blue box"

Preisausgleichszahlungen

Räumliche Ausgleichszulage

Umweltprämien Entgelt für
- Freiwillige Leistungen (gesellschaftlich erwünscht)

Legitimation:        dauerhaft
WTO: "green box"

Compensation for
- natürliche Nachteile (Less Favoured Areas)

- politisch induzierte Restriktionen
(e.g. Habitat Directive)

Legitimation:        längerfristig
WTO:  "green box"

Subventionierung der Landwirtschaft
-- Typen von EU Direktzahlungen



Subventionierung der Landwirtschaft
-- Komponenten des EU-Haushalts
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CAP
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Guarantee
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Guidance
3 000

2002
101 billion Euro
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CAP
49 600

Guarantee
46 600

Guidance
3 000

2002
101 billion Euro

LIFE
120

1. Pillar
42 600

2. Pillar
7 000

Subventionierung der Landwirtschaft
-- Komponenten des EU-Haushalts



Subventionierung der Landwirtschaft
-- Struktur der 2. Säule



Subventionierung der Landwirtschaft
-- ELER nach Ländern



Grünlandumbruch nimmt wieder zu
-- trotz Cross Compliance

 

-4,0  -3,0 -2,0  -1,0 0,0  1,0 2,0 
%-€ nderung der Gr?nlandfl?che p.a.  

1995 -2004 p.a.  (Agrarstatistik)  
2005 -2006 (CC -Meldungen*)  

Hessen  
 Baden -W?rttemberg  
 Bayern  
 Sachsen  
 Th?ringen  
 Niedersachsen  
 Brandenbu rg 
 Rheinland -Pfalz  
 Schleswig -Holstein  
 Sachsen -Anhalt  
 Nordrhein -Westfalen  
 Mecklenburg -Vorpommern  



Gemeinsame EU - Agrarpolitik

Reform Elemente:
(1) Abbau der Markt- und Preisstützung

Wechsel zu
(2) direkten (Kompensations) Zahlungen

-- entkoppelt von der Production
-- geknüpft an Bedingungen 

(cross-compliance)
sowie

(3) gezielte (Agrar-Umwelt-) Prämien als
-- Entgelte für die Bereitstellung

gesellschaftlich erwünschter 
öffentlicher Güter und Leistungen

Weg vom Sektor hin zur Region

Reform der Gemeinsamen EU Agrarpolitik
-- a never ending story
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Für weitere Informationen:

OECD  Berlin Centre
Schumannstrasse 10 
10117  Berlin
berlin.contact@oecd.org
www.oecd.org/berlin

Umweltschädliche Subventionen
in der Landwirtschaft


